FURSTENTUM LIECHTENSTEIN

VERWALTUNGSGERICHTSHOF

VBI 2003/044

URTEIL

Im Namen von Fiirst und Volk

Der Verwaltungsgerichtshof des Flirstentums Liechtenstein, Vaduz, hat durch die

&

Rekursrichter A Guntram Wolf, Stellv. Vorsitzender
Dr.iur. Christian Batliner
Werner Nigg
Dr.iur. Nicolaus Ruther
lic.iur. Marion Seeger

in der Beschwerdesache des

Beschwerdefiihrers
vertreten durch:

wegen Honorar Verfahrenshilfe

gegen die Entscheidung der Regierung des Flrstentums

Liechtenstein vom 18. Marz 2003,
RA 2003/361-1605

in der nicht-6ffentlichen Sitzung vom 19. Dezember 2003
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entschieden:

Die Beschwerde vom 7. April 2003 gegen die Entscheidung der Regie-
rung vom 18. Marz 2003, RA 2003/361-1605, wird abgewiesen und die
angefochtene Entscheidung der Regierung wird bestatigt.

Die Kosten des Verfahrens, bestehend aus einer Eingabegebiihr von
CHF 14.00 und einer Entscheidungsgebiihr von CHF 35.00, hat der Be-
schwerdefiihrer bei sonstigem Zwang innert 14 Tagen ab Zustellung
der Entscheidung an die Landeskasse zu entrichten.
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TATBESTAND

Mit Entscheidung des Vorstands der Rechtsanwaltskammer vom 7./14. Oktober
2002 wurde der Antrag des Beschwerdefiihrers auf Bezahlung der Kosten in
Hohe von CHF 2'267.45 in der Verfahrenshilfesache VH 38/99 abgewiesen. Mit
gleichem Datum erging eine weitere Entscheidung in der Verfahrenshilfesache
VH 43/99, mit welcher die Bezahlung der Kosten in Hohe von CHF 1'358.90
abgewiesen wurde.

Beide Entscheidungen wurden wie folgt begriindet:

Der Beschwerdefihrer sei sowohl im Verfahren 1Cg.99.64 wie auch im Verfah-
ren 10Cg.2000.311 als Verfahrenshelfer fiir . bestellt worden. Ge-
genpartei in beiden Verfahren sei dessen Ehegattin gewesen. Im Verfahren
1Cg.99.64 sei die Ehegattin von'_ ~ ~ ,zur Ganze unterlegen und zum
Kostenersatz von CHF 12'867.79 verurteilt worden. Im Verfahren
10Cg.2000.311 habe " anur teilweise obsiegt, sodass ihm gegentiber
seiner Ehegattin nachr\/errechnung noch ein Kostenersatzanspruch von CHF
2'521.85 zugestanden habe. In der Hauptsache seiy verpflichtet
worden, seiner Ehegattin CHF 10'000.00 zu bezahlen. _ habe seine
Schuld von CHF 10'000.00 mit dem Kostenersatzanspruch gegentber seiner
Ehegattin in Hohe von insgesamt CHF 15'389.64 verrechnet, sodass ihm noch
restlich CHF 5'389.64 aus dem Titel Kosten zu ersetzen seien. Beziiglich dieses
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Betrages habe er ein Exekutionsverfahren eingeleitet. _ Ehegattin
sei ebenfalls in beiden Verfahren Verfahrenshilfe gewahrt worden.

Der Beschwerdefiihrer habe flr das Verfahren 1Cg.99.64 insgesamt CHF
10'548.70 an Kosten geltend gemacht. Davon seien ihm bisher CHF 8'281.25
bezahlt worden. Im Verfahren 10Cg.2000.311 habe der Beschwerdefiihrer ins-
gesamt CHF 8'910.75 geltend gemacht, wovon ihm bisher an Honoraren CHF
7'551.85 bezahlt worden seien.

Gemass Art. 26 Abs. 3 RAG habe der Verfahrenshelfer gegentiber der von ihm
vertretenen oder verteidigten Partei, vorbehaltlich weitergehender verfahrens-
rechtlicher Vorschriften, ndx soweit einen Entlohnungsanspruch, als ihr der un-
terlegene Gegner Kosten e\rsetze. Nur dann, wenn zufolge verfahrensrechtlicher
Vorschriften sonst kein Entlohnungsanspruch bestehe, habe der Verfahrenshel-
fer flir seine Leistung gegenlber der Rechtsanwaltskammer Anspruch auf eine
Vergltung (Art. 26 Abs. 4 RAG). Der Mandant des Beschwerdefiihrers habe ge-
genlber der Prozessgegnerin einen Kostenersatzanspruch in den beiden Ver-
fahren von insgesamt CHF 15'389.64. Mit diesen Mitteln habe er die Leistungen
seines Verfahrenshelfers zu honorieren. Es gehe nicht an, dass sich die Verfah-
renshilfe geniessende Partei einen eigenen Aufwand, namlich die Bezahlung von
CHF 10'000.00, aus der Hauptsache erspare, indem sie mit dem Kostenersatz-
anspruch seiner Gegenpartei verrechne und die Rechtsanwaltskammer fiir seine
Prozesskosten aufkommen lasse. Aus diesen Grlinden konnten dem Verfah-
renshelfer keine weiteren Leistungen honoriert werden und die Kammer behalte
sich vor, zu viel geleistete Honorare zurlickzufordern.

Gegen die Entscheidungen des Vorstandes der Liechtensteinischen Rechtsan-
waltskammer erhob der Beschwerdeflihrer mit Schriftsatz vom 29. Oktober
2002 Beschwerde an die Regierung. Er fiihrte aus, dass seinem Mandanten ge-
genlber der Prozessgegnerin ein Anspruch in Hohe von CHF 15'389.64 und der
Prozessgegnerin gegenliber seinem Mandanten ein Anspruch in Hohe von CHF
10'000.00 zusttnden. Nachdem beide Forderungen glltig, gleichartig und fallig
seien, seien diese Forderungen gegeneinander zu verrechnen gewesen. Die exe-
kutive Geltendmachung des gesamten Forderungsbetrages seines Mandanten
ware aufgrund der erklarten Aufrechnung nicht erfolgreich gewesen. Ausserdem
sei beiden Prozessparteien in den hier gegenstandlichen Verfahren Verfahrens-
hilfe gewahrt worden, weswegen davon auszugehen sei, dass beide Prozesspar-






























